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For å analysere stabiliteten til et nasjonalt 
støttesystem, så spør vi: Hvor stor makt har ulike 
sosiale sfærer og under hvilke forhold bidrar de til 
ustabilitet? 

• EU?
• MYE MAKT TIL EU KAN GI STABILITET 

• Det nasjonale organisatoriske feltet? 
• MYE MAKT TIL FELTET GIR SOM OFTEST STABILITET

• Det nasjonale politiske feltet? 
• MYE MAKT TIL POLITIKERE GIR USTABILITET



EU



Hvor mye makt vil EU ha fremover? 

Ett virkemiddel 
dominerer i EU/EØS

UFORUTSIGBAR 
EU STYRING

EU har lite 
autoritet 

EU STYRER SPONTAN 
HARMONISERING 

TUSEN 
BLOMSTER 

EU har mye 
autoritet 

Stort mangfold i 
virkemidler 



Hvor mye makt vil EU ha fremover? 
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2020 FORNYBARMÅL

2030 FORNYBARMÅL??

2008 RETNINGSLINJER
STATSSTØTTE 

2014 RETNINGSLINJER 
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2001 FORNYBAR DIREKTIV 



Usikkerhetsmomenter fremover

Fornybardirektivet/styringssystemet
• Økes det overordnede målet?
• Hvor mye styringsmulighet får EU over nasjonal innsats?
• Blir direktivet endret i strid med statssøtteretningslinjer? 
Statsstøtte 
• Usikkert om reglene vil strammes særlig inn i neste revisjon i 

2020



Ustabliteten øker dersom

EUs politikk blir uklar eller 
utfordrende 
• Landets fornybarmål er i strid 

med EU
• Direktivet er i strid med 

statsstøtteregler  
• Nye EU-dommer går i ny retning



ORGANISATORISK 
FELT



Hvor mye makt har det organisatoriske 
feltet? 

En institusjonell 
logikk dominerer

DRAKAMP

Spredt 
strukturell 
makt

SEGMENTERING LIKEVERDIG 
SAMARBEID

PLURALISME

Strukturell 
makt samlet 
hos få 

Mange logikker i 
konflikt 



Hvor mye makt har det organisatoriske 
feltet? 

En institusjonell 
logikk dominerer

DRAKAMP

Spredt 
strukturell 
makt

SEGMENTERING LIKEVERDIG 
SAMARBEID

PLURALISME

Strukturell 
makt samlet 
hos få 

Mange logikker i 
konflikt 

POLEN
FRANKRIKE
STORBRITANNIA 
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Organisatorisk felt

• Jo mer segmentert, desto mer sannsynlig at 
beslutning om støttesystem finner sted i feltet
• Spesielt dersom det politiske feltet står svakt
• Spesielt dersom EU-politikken er svak

• Forhold i det politiske feltet er en mye større kilde 
til usikkerhet og endring enn forhold i det 
organisatoriske feltet 



Ustabliteten øker dersom

EUs politikk blir uklar eller 
utfordrende 
• Landets fornybarmål er i strid 

med EU
• Direktivet er i strid med 

statsstøtteregler  
• Nye EU-dommer går i ny retning

Organisatorisk felt blir mindre 
segmentert, altså om
• Markedet ikke domineres av fire eller færre 

aktører, eller:
• Nye fornybaraktører følger andre logikker og er 

svært godt organisert, eller:
• Flere offentlige organisasjoner deler ansvar



DET POLITISKE 
FELTET



Hvor mye makt har det politiske feltet? 

Sterk politiske 
konkurranse 

MINISTER-
STYRE 

Parlamentet 
har formell, 
reell makt

POLITISERT LOVGIVERNE 
STYRER

TILFELDIG-
HETENE 
STYRER 

Strukturell 
makt samlet 
hos en 
minister 

Garbage can
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Ulike politisk moduser gir ulike 
risikofaktorer for endring 

Ministerstyre med tidvis 
politisering 

Lovgivende styre Uklar grense til org. felt

Endringsfaktorer Grønne bølger, stort 
medietrykk, endringer i 
opinionen 

Endring i regjering og/eller 
sammensetning av 
parlament

Endringer i det 
organisatoriske feltet 

Politiske beslutninger 
avgjøres av

Nøkkelpolitikeres
personlige preferanser, 
evner og kapasitet 

Den styrende koalisjonens 
historiske preferanser 

Preferansene til mektige 
feltaktører 

Viktigheten av feltet LAV – men kan endres i 
korte blaff

HØY – kan vare flere tiår, 
men ikke evig

LAV

Land Frankrike, Norge,
Storbritannia

Sverige og Tyskland Polen



Ustabliteten øker dersom

EUs politikk blir uklar eller 
utfordrende 
• Landets fornybarmål er i strid 

med EU
• Direktivet er i strid med 

statsstøtteregler  
• Nye EU-dommer går i ny retning

Organisatorisk felt blir mindre 
segmentert om
• Markedet ikke domineres av fire eller færre 

aktører, eller:
• Nye fornybaraktører følger andre logikker og 

svært godt organisert, eller:
• Flere offentlige organisasjoner deler ansvar

Saksfeltet preges av at ‘lovgivere 
styrer’
• Saken er omtalt nokså detaljert i partiprogrammer
• Saken er ofte oppe i parlamentet
• Saken omtales mye i media
• KOMBINERT med endringer i politisk 

sammensetning av parlament/regjering



For å analysere stabiliteten til et nasjonalt 
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